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PLEITNOTA BEHORENDE BIJ DE BEROEPSCHRIFT- PROCEDURE VAN DHR. H. HEIJ N.A.V. HET BESLUIT OM BOUWVERGUNNING TE VERLENEN VOOR DE UMTS MAST, OTTERLOSEWEG 0 IN HARSKAMP.
Rechtbank Arnhem, sector Bestuursrecht,
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In deze Pleitnota zal ik mij beperken tot het schetsen

van enige achtergronden in de procedure die dhr. Heij 

heeft moeten op starten tegen bovengenoemd besluit van de gemeente Ede.

De gemeente heeft  Uw rechtbank in haar verweerschrift verzocht het bezwaarschrift van dhr. Heij en andere omwonenden niet ontvankelijk te verklaren, omdat bezwaarmakers geen zienswijze ingediend hebben. 

De gemeente gaat hiermee aan haar eigen nalatig handelen voorbij. De publicatietekst van de verleende bouwvergunning in het gemeentelijk orgaan “Ede Stad” “plaatsen van een antennedrager, Otterloseweg O”, kan prima van dienst zijn voor een Cryptogram, maar voldoet niet aan de meest elementaire omschrijvingen om naar burgers te communiceren, wat er plaats gaat vinden.

De tekst: “plaatsen van een vakwerkmast t.b.v. mobiele telecommunicatie” is wel het minste wat er in de mededeling had moeten staan.

Ten tweede is de aanduiding Otterloseweg 0 nietszeggend. De Otterloseweg is 2,5 kilometer lang en loopt door bossen, langs Defensieterreinen, sportvelden, weilanden en woningen. Een globale aanduiding als:”ter hoogte van perceelnr. 14” had bewoners direct  kunnen alarmeren.

Nu werden zij pas gealarmeerd, toen er half mei, twee weken voordat de bouwvergunning verstrekt zou worden, al door Dutch Tower BV begonnen werd met de bouw van de stalen mast. Zij hebben vervolgens direct actie ondernomen en, in tegenstelling tot wat de gemeente stelt, nog vòòr het publiceren van de bouwvergunning, een bezwaarschrift ingediend.
Mijns inziens heeft de gemeente verwijtbaar gehandeld en hebben dhr. Heij en omwonenden naar beste weten gehandeld. De aanwezigheid van de nodige omwoners hier in de rechtszaal onderstreept hoe belangrijk deze kwestie voor hen is.
Ten aanzien van het verweer van de gemeente, dat de enige indiener van een Zienswijze, dhr Beerdsen, deze weer ingetrokken heeft, wil ik enkel opmerken, dat hij bij het mondeling horen van zijn Zienswijze, door de betreffende gemeenteambtenaar afgebluft is met de mededeling, dat zijn zienswijze zinloos zou zijn, omdat er naast de geplande UMTS mast toch een nog veel hogere, vergunningsvrije mast voor het C2000 netwerk zou komen. Dhr. Beerdsen, hier aanwezig op de tribune, heeft om die reden het indienen van een bezwaarschrift zinloos geacht en is daarom, in tegenstelling tot wat de gemeente meldt, gèèn ondertekenaar van het bezwaarschrift.

Ik vraag de Rechtbank om dhr. Heij en omwonenden te verschonen van het feit dat geen Zienswijze ingediend is en hun bezwaarschrift als ontvankelijk te beschouwen, zodat zij inhoudelijk aan kunnen tonen dat de bouwvergunningprocedure, zoals de gemeente Ede die doorlopen heeft, aan alle kanten rammelt.

Dank u.
Luuk van Dinter, i.o. Dhr Heij en tal van omwonenden.

Het digitale asbest van Nu!








p.a. Boogstraat 13, 5384 SL Heesch, info@stralingsarm-nederland.org
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